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1 DASVERFAHREN IM UBERBLICK

1.1 Anlass und Ziel

Im Stidwesten der Universitatsstadt Tiibingen stehen

in den kommenden Jahren und im kommenden Jahr-
zehnt groBe stadtebauliche und infrastrukturelle Ent-
wicklungen an. Neben der Entwicklung des 15 ha grof3en
Entwicklungsgebietes Saiben als gemischtes Quartier mit
starken Freiraumvernetzungen am Ende des Jahrzehnts
sind die Umsetzung der Regional-Stadtbahn, die Realisie-
rung von Radschnellverbindungen ins Umland genauso
relevant wie die Starkung des Sport- und Freizeitbandes
entlang des Neckars mit einem neuen Siidbad. Eine
nachhaltige stadtebauliche Weiterentwicklung des

ca. 20 ha groBBen Behérden-Quartiers ,Mihlbachacker”
ist dabei ein zentrales Projekt und von gro8er Bedeutung

fir die Gesamtstadt.

Die Universitatsstadt Tuibingen plant hier in Kooperation
mit dem Land Baden-Wirttemberg als gro3ten Grund-
stlickseigentimer im Quartier die Weiterentwicklung

des heutigen Behérdenzentrum Mihlbachdcker in einen
gemischten, verdichteten Stadtteil. Einrichtungen des
Landes sollen erweitert und zusatzlich angesiedelt, sowie
neuer Wohnraum u. a. fuir Studierende und fir Klinik-
personal geschaffen werden. Des Weiteren besteht ein
groBes Interesse seitens des Landes an der Schaffung
von weiterem Wohnraum. Hierdurch besteht die Chance,
auch Grundstuicke des privaten Eigentiimers S&K GmbH
& Co. KG (heutiges DHL-Gelédnde), stadtische Grundsti-
cke, ein landeseigenes Grundstiick (welches die Vonovia
als Erbbaurechtsnehmerin besitzt) und ein Grundstiick
der Telekom in ein integriertes Gesamtentwicklungskon-
zept einzubeziehen und hier weitere Nutzungsbausteine
fur Wohnen, Nahversorgung, Gewerbeansiedlung sowie
fiir soziale Infrastruktur zu platzieren. Uber diese Bau-
steine kann ein engraumig nutzungsgemischtes Quartier

realisiert werden.

Um dieser besonderen stadtebaulichen Situation Rech-

nung zu tragen, lobte die Universitatsstadt Tubingen in

Kooperation mit Vermdgen und Bau (Land Baden-Wiirt-
temberg) und S&K GmbH & Co. KG einen stadtebau-
lichen Wettbewerb aus. Gesucht wurden innovative und
robuste Konzepte, die bei der zeitlich erwarteten Umset-

zungsdauer anpassungs- und entwicklungsfahig sind.

1.2 Wettbewerbsaufgabe

Ubergeordnetes Ziel war es, fiir das Areal Miihlbach-
acker ein zukunftsweisendes und identitatsstiftendes
Entwicklungskonzept zu erhalten. Die vorhandenen
Innenentwicklungspotentiale sollten genutzt werden.
Dabei waren einerseits die vorhandenen freirdumlichen
wie baulichen Qualitaten und Gegebenheiten respektvoll
weiterzuentwickeln, andererseits war ein Konzept vor-
zulegen, dass in Teilen noch nutzungsoffene, gemischte,
urbane und untergliederbare Quartiersstrukturen
entwickelt. Das gesuchte stadtebauliche Konzept sollte
eine eigenstandige Identitat des Quartiers im Sinne der

Tlbinger Quartiersentwicklungen schaffen.

Mit seiner Nahe zur Innenstadt und zu den Behérden am
Muihlbach sollte das Viertel eine angemessene Dichte
aufweisen, die vergleichbar mit den Quartieren ,Alte
Weberei” und dem ,Mihlenviertel” ist. Hiermit konnten
in den Mihlbachackern ca. 1.500 Einwohner zusatzlich
Wohnraum finden und 1.200 zusatzliche Arbeitsplatze

entstehen.

Um die Flexibilitat des Entwurfs Gber den Zeitraum, der
sicherlich Gber ein Jahrzehnt einnehmenden Entwick-
lung, sicherzustellen, sollte die grundlegende Stadt- und
Gebaudestruktur auch fiir Anpassungen robust angelegt
werden. Die differenzierten Anforderungen an pro-
grammatische Nutzungsbausteine der Stadt Tiibingen,
dem Land und S&K GmbH & Co. KG sollten weitgehend
unabhangig voneinander auf den jeweiligen Grund-
stlicken umsetzbar sein. Eine die Flurstiicke tibergrei-
fende Entwicklung war aus Sicht der Eigentiimer aber

grundsatzlich moglich, wenn sich hierdurch relevante
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Abb. 02: Strukturkonzept (Quelle: pesch partner architekten stadtplaner GmbH / Universitétsstadt Tiibingen)



stadtebauliche Optionen eroffnen, die ansonsten nicht

realisierbar waren.

Wo eine sehr kleingliedrige und auch horizontale
Nutzungsmischung auf den stadtischen Grundstiicken
und denen der Fa. S&K GmbH & Co. KG mdglich war,
wiinschte das Land eine nachbarschaftliche Mischung
der von ihr zu realisierenden Nutzungen Biiro/Dienstleis-
tung und Wohnen in jeweils eigenstdndigen Gebaude-
strukturen. Ergdnzende belebende Erdgeschossnutzun-
gen konnten an einigen ausgewahlten zentralen Orten
und Wegebeziehungen aber zusatzlich vorgesehen

werden.

Die vorhandene hohe Freiraumqualitat sollte weiterent-
wickelt sowie in den zu liberplanenden Bereichen eine
quantitativ und qualitativ hochwertige Freiraumstruktur
entstehen, die neben hohen Aufenthalts- und 6kologi-
schen Qualitdaten auch Wegebeziehungen fiir den Rad-
und FuBBverkehr herstellen sollte. Von den Entwiirfen
wurde dariiber hinaus ein zukunftsfahiges und an den
verkehrspolitischen Zielsetzungen der Stadt Tiibingen

ausgerichtetes ErschlieBungskonzept erwartet.

1.3 Verfahrensart

Das Verfahren war als einphasiger nichtoffener Pla-
nungswettbewerb nach RPW 2013 ausgelobt. Die Teil-
nehmenden mussten die Qualifikation ,Stadtplanung”
nachweisen. Eine Zusammenarbeit mit Landschaftsarchi-

tekten/-innen wurde empfohlen.

1.4 Wettbewerbssumme

Es standen insgesamt 93.400,00 Euro zzgl. MwSt. zur Ver-
figung. Die Wettbewerbssumme wurde wie folgt verteilt

(alle Angaben netto):

1. Preis 37.400,00 Euro
2. Preis 23.400,00 Euro
3. Preis 14.000,00 Euro

Anerkennungen 18.600,00 Euro (3 x 6.200,00 Euro)

Die Wettbewerbssumme war auf der Basis des Merkblatts
Nr. 51 Stand 12/2020 Architektenkammer Baden-W(irt-

temberg ermittelt.

Abb. 03: Preisgerichtssitzung (Quelle: pesch partner architekten stadtplaner GmbH)



1.5 Verfahrensteilnehmende

« 03 Architekten GmbH, Mlinchen

«  Auer Weber Assoziierte GmbH, Stuttgart
mit becker + haindl PartGmbB, Stuttgart

«  ASTOC ARCHITECTS AND PLANNERS GmbH, KoIn

+  Beer Bembé Dellinger Architekten GmbH,
Greifenberg mit Burkhardt | Mendel | Engelmayer
Landschaftsarchitekten Part mbB, Miinchen
bogevischs buero architekten und stadtplaner GmbH,
Minchen

« citiplan GmbH, Pfullingen

«  Eble Messerschmidt Partner Architekten und
Stadtplaner PartGmbB, Tiibingen

«  Hahnig | Gemmeke Architekten BDA Partnerschaft
mbB, Tiibingen
Holl Wieden Partnerschaft, Wiirzburg
Hosoya Schaefer Architects AG, Ziirich mit Studio
Vulkan Landschaft GmbH, Zirich

«  Lorber Paul Architekten GmbH, Kdln

+ MORPHO-LOGIC Architekten + Stadtplaner PartGmbB,
Miinchen

«  Mihlich + Partner GbR, Ulm
rheinfliigel severin, Disseldorf
Studio Schultz Granberg GbR, Berlin
mit ARQ Architekten Rintz und Quack GmbH, Berlin

. Studio Wessendorf, Berlin mit Studio RW PartGmbB,
Berlin und Plan & Recht GmbH, Berlin

«  Yellow Z PartGmbB, Berlin mit a24 Landschaft GmbH,

Berlin

1.6 Ablauf des Wettbewerbs

Die Auslobung des Wettbewerbs erfolgte am 24. Januar
2022. Das Auftakt- und Riickfragenkolloquium fand am
09. Februar 2022 aufgrund der Corona-Pandemie online
per Videokonferenz statt. Die Abgabe der Planunterlagen
erfolgte am 14. April 2022 und die Abgabe der Modelle
am 05. Mai 2022.

Die Vorpriifung der Verfahrensbeitrage wurde in der Zeit
vom 14. April bis 13. Juni 2022 durch die Universitats-

stadt Tubingen und das Biiro pesch partner architekten

VERFAHREN

stadtplaner GmbH (pp a|s), Stuttgart durchgefiihrt. Die

Priifergebnisse wurden von folgenden Personen erstellt:

+  Michael Hudalla | Fachabteilung Verkehrsplanung |
Universitatsstadt Tibingen

+ Johannes Rinn | Fachabteilung Stadtplanung |
Universitatsstadt Tibingen
Dipl.-Ing. Mario Flammann | pp a|s
Monica Vath M. Sc. | pp a|s
SaraVian M. Sc. | pp as

1.7 Preisgerichtssitzung

Das Preisgericht konstituierte sich am 22. Juni 2022 um
9.00 Uhr. Das Preisgericht tagte unter dem Vorsitz von
Frau Prof. Dr. Rudolph-Cleff.

Insgesamt haben 11 Planungsteams am Verfahren teil-
genommen. Vom Preisgericht wurden zur Bewertung der
Arbeiten flinf Berurteilungskriterien festgelegt, um eine

vergleichende Wertung der Arbeiten zu erméglichen:

Stadtebauliche und freirdumliche Leitidee
Stadtebauliche und freirdumliche Qualitaten

«  Erfillung von funktionalen, inhaltlichen und quantita-
tiven Anforderungen der Auslobung

«  Wirtschaftlichkeit und Nachhaltigkeit

Das Preisgericht stellte fest, dass es eine grof3e Vielfalt

unterschiedlicher Losungen gibt. Im weiteren Verlauf

der Preisgerichtssitzung sollten folgende Themen, die

aus der Auslobung hervor gingen, besonders beachtet

werden:

«  Einbindung der bestehenden Bebauung
Bauliche Struktur und Anpassungsfahigkeit/Flexibili-
tat der Typologien
Qualitat des offentlichen Raums

«  Bedeutung und naturraumliche Einbindung des
Mdhlbachs

+  ErschlieBung und Anbindung an den Saiben

«  Belichtungssituation innerhalb der Nachbarschaften
und in den Innenhdéfen
Robustheit im Blick auf kiinftige Anderung des

Raumprogramms



Abb. 04: Preisgerichtssitzung (Quelle: pesch partner architekten stadtplaner GmbH)

«  Pragnante stadtebauliche Setzung oder
Differenzierung in strukturelle Einheiten

Nach eingehender Diskussion der 11 stimmberechtigten

Mitglieder des Preisgerichts unter Vorsitz von Frau Prof.

Dr. Rudolph-Cleff, wurde am Mittwoch, den 22. Juni 2022

der Sieger des Wettbewerbs ausgewahlt.

Es handelt sich um das Team
rheinfliigel severin, Diisseldorf
mit NUWELA GbR, Minchen.

Folgende Personen nahmen an der Preisgerichtssitzung

teil:

Fachpreisgericht

(stimmberechtigt, standig anwesend)

+  Andreas Holting | Architekt | Amtsleiter Tiibingen |
Vermdgen und Bau
Axel Lohrer | Landschaftsarchitekt und Stadtplaner |
lohrer.hochrein landschaftsarchitekten und
stadtplaner GmbH

«  Prof. Heinz Nagler | Architekt und Stadtplaner |
NAGLER & DIECK Architekten und Stadtplaner

+  Prof. Dr. Annette Rudolph-Cleff | Architektin |
Fachgebiet Entwerfen und Stadtentwicklung |
Technische Universitat Darmstadt

«  Prof. Dr.-Ing. Christina Simon-Philipp | Architektin und
Stadtplanerin | Stadtebau und Stadtplanung |
Hochschule fiir Technik Stuttgart
Cord Soehlke | Architekt | Bau- und Erster
Buirgermeister | Universitatsstadt Tubingen

Stellvertretendes Fachpreisgericht

(nicht stimmberechtigt, standig anwesend)

+  Hannes Bauerle | Landschaftsarchitekt und Stadtpla-
ner | bauerle landschaftsarchitektur + stadtplanung

+  Monika Braig | Architektin | Vermégen und Bau
Barbara Neumann-Landwehr | Architektin und Stadt-
planerin | Leiterin Fachbereich Planen Entwickeln
Liegenschaften | Universitatsstadt Tiibingen

«  Prof. Leonhard Schenk | Architekt und Stadtplaner |
Fachgebiet Stadtebau und Entwerfen |
Hochschule Konstanz (Entschuldigt.)

Sachpreisgericht

(stimmberechtigt, standig anwesend)

Kalinka Becht | Ministerium fiir Finanzen,

Baden-Wirttemberg



+  Samantha Hilsdorf | Gemeinderat | Die FRAKTION -
PARTEI, DiB, Huhn | Universitatsstadt Tuibingen
+  Klaus Kehrbaum | S&K GmbH & Co. KG
Boris Palmer | Oberblirgermeister |
Universitatsstadt Tibingen
Klaus Tappeser | Regierungsprasident |
Regierungsprasidium Tiibingen
Stellvertretendes Sachpreisgericht
(nicht stimmberechtigt, standig anwesend)
+  Dr.Winfried Alber | Ministerium flr Finanzen,
Baden-Wirttemberg
Dr. Karin Widmayer | Gemeinderat |
Fraktion AL/Griine | Universitatsstadt Tlbingen
Josi Kreuzhagen | Geschéftsfihrer |
S&K GmbH & Co. KG
«  Prof. Dr. Paul Helmut Nebeling | Ortsbeirat
Derendingen | Universitétsstadt Tubingen
Sachverstandige, Berater und Gaste
(nicht stimmberechtigt, stindig anwesend)
Gerlinde Bauer | Regierungsprasidium Tiibingen
Colleen Dockery-Alami | Biirgervertretung |
Universitatsstadt Tibingen

«  Dr. Christoph Gogler | Kreissparkasse Tuibingen

VERFAHREN

Mark Hansis | Birgervertretung |
Universitatsstadt Tibingen

(Entschuldigt, vertreten durch Ulrich Schall.)
Michael Hudalla | Fachabteilung Verkehrsplanung |
Universitatsstadt Tibingen

Dr. Daniela Huttig | Erste Landesbeamtin |
Landratsamt Tlibingen

Silvia Knoller | Vermogen und Bau,
Baden-Wirttemberg

Jirgen Mohr | Johann Bunte Bauunternehmung
GmbH & Co. KG | S&K GmbH & Co. KG
(Entschuldigt, vertreten durch Martin Ridt.)
Johannes Rinn | Fachabteilung Stadtplanung |

Universitatsstadt Tibingen

Verfahrensorganisation und Vorpriifung

Dipl.-Ing. Mario Flammann | pp a|s
Pia Mauritz | pp als

Monica Vath M. Sc. | pp als
SaraVian M. Sc. | pp as

Abb. 05: Preisgerichtssitzung (Quelle: pesch partner architekten stadtplaner GmbH)



1.8 Prasentation der
Verfahrensbeitrage

Nach dem Preisgericht wurden die Wettbewerbsergeb-
nisse aller 11 Teilnehmer vom 23. Juni bis zum 18. Juli
2022 im Technischen Rathaus der Universitatsstadt

Tudbingen ausgestellt.

Am 23, Juni 2022 wurden im Rahmen einer Pressekon-
ferenz die Wettbewerbsergebnisse der Preistrager den

Vertretern der Presse vorgestellt.

Alle Verfahrensbeitrage sind auf der stadtischen

Webseite einsehbar:

https://www.tuebingen.de/muehlbachae-
cker#/36955/36957
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2 VERFAHRENSBEITRAGE

1001 | 2. Rundgang

Auer Weber Assoziierte GmbH, Stuttgart

mit becker + haind| PartGmbB, Stuttgart

1007 | 2. Rundgang

bogevischs buero architekten und stadt-
planer GmbH, Miinchen mit studioB

Landschaftsarchitektur, Miinchen

12

1002 | 2. Rundgang

ASTOC ARCHITECTS AND PLANNERS GmbH,

KéIn mit urbanegestalt PartGmbB, KéIn

1008 | 3. Preis

Studio Wessendorf, Berlin

mit Studio RW PartGmbB, Berlin

1003 | 2. Rundgang

Hdhnig | Gemmeke Architekten BDA

Partnerschaft mbB, Tiibingen

1009 | Anerkennung

Hosoya Schaefer Architects AG, Ziirich
mit Studio Vulkan Landschaft GmbH,
Ziirich
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1004 | Anerkennung 1005 | 2. Rundgang 1006 | Anerkennung

citiplan GmbH, Pfullingen Miihlich + Partner GbR, Ulm MORPHO-LOGIC Architekten + Stadtplaner
Beratung: Freiraumplanung Sigmund mit Stemshorn Kopp Architekten und PartGmbB, Miinchen mit Lex Kerfers_
Landschaftsarchitekten GmbH, Grafenberg ~ Stadtplaner PartGmbB, Ulm Landschaftsarchitekten GbR, Bockhorn

1010| 1. Preis 1011] 2. Preis
rheinfiliigel severin, Diisseldorf Yellow Z PartGmbB, Berlin
mit NUWELA GbR, Miinchen mit a24 Landschaft GmbH, Berlin

13
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Kurzfristige Verfligbarkeit
Mittelfristige Verfligbarkeit
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Flachen DHL Fa. S&K
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Flachen diverse, private Eigentlimer
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Flache fur Mobilitdtshub/Holzheizwerk
Erweiterungsflache Kreissparkasse




Die Verfasser erganzen die vorgefundenen hetero-
genen Strukturen mit offenen Blockstrukturen und
akzentuierenden Sonderformen. Diese gruppieren sich
spannungsvoll um einen kraftvoll herausgearbeiteten
Muhlbachpark. Sie entwickeln so ein erstaunlich ruhiges
wie robustes Grundgerst fiir die zukiinftige Entwicklung

des Areals.

Mit den halboffenen Blocken und dem eloquenten Spiel
mit polygonalen Fliigeln werden rdumliche Fluchten zu
den angrenzenden Strukturen sinnfallig aufgenommen
und in den durch das Terrain vorgegebenen Drehungen
geschickt weitergereicht. Konsequent ist der Umgang
mit der Hohe im Ganzen - der mittige Bestandsbau als
solitare Dominante, das Quartier mit einer mehr oder
weniger einheitlichen Héhe, einer bewussten Setzung
am Parkrand und einer subtilen Betonung von Querun-
gen und Ecken. Im Detail jedoch bewegen sich die Bau-
feldgroBen am unteren Limit, die polygonalen Formen
schranken die spatere architektonische Bespielung ein
und insbesondere im Westen erscheinen die dargestell-
ten Hofe doch recht beengt. In einer mdglichen weiteren
Bearbeitung waren die Blocke mit mehr Nutzungsoffen-

heit weiter zu entwickeln.

Gut eingebunden ist der Nahversorger im Siden, ist er
doch als gelungenes stadtebauliches Gelenk am Ende
der Konrad-Adenauer-Stral3e und der Parkengstelle
inszeniert und verkehrlich mit der neuen Querspange

nach Osten gut eingebunden.

Entlang der Konrad-Adenauer-Straf3e verstarken die
neuen Bldcke spanungsvoll das besondere Raumgefiihl
der geschwungenen StralBenfiihrung. Kleinere einge-
spannte Pocket-Squares bilden willkommene 6ffentliche
Trittsteine und atmospharisch ansprechende kleinere
Aufenthaltsbereiche entlang des linearen Verkehrsrau-
mes. Die bis zu den Einfahrten an der Derendinger Stral3e
herangefiihrten Bauten verweisen adressbildend gut auf
das riickwartig liegende neue Quartier. Der riickwartige
Ubergang zur Bestandsbebauung erfolgt gut in Kérnung
und Hohenabstufung. Ob sich die Idee des gebunde-

nen Strallenraums auch noch tber einen ergéanzenden

RHEINFLUGEL SEVERIN, DUSSELDORF
MIT NUWELA GBR, MUNCHEN

Baustein nordlich des Regierungsprasidiums vervoll-
standigen l3sst, sollte bei einer mdglichen weiteren
Bearbeitung untersucht werden. Interessant waére auch
eine Uberpriifung des Ergianzungsbausteins der KSK. Hier
bieten sich noch Entwicklungsmdglichkeiten fir den

Entwurf.

Der Park ist die neue gemeinschaftliche Adresse des
Quartiers. Er entwickelt sich bandférmig in Nord-Siid-
Richtung und integriert geschickt im lichten Hain die
eingeschrankt zuganglichen Freiflichen im Bestand. Er
offnet hauptwegebegleitend und mit ausreichender
Weite den Orientierung gebenden Blick in Richtung
Innenstadt. Das dabei der Weg bachbegleitend im Tunnel
unter der B28 zum Steg und weiter nach Norden gefiihrt
wird, mag aus dem Konzept nachvollziehbar sein, wird
jedoch im Blick auf Aufwand und Sicherheitsaspekten
kritisch diskutiert. Stadtebaulich richtig binden die Quer-
wege in Ost-West Richtung an und werden mit einladend

offenen Raumen auch lesbar im Freiraum gefiihrt.

Uberzeugend ist der siidliche Abschluss mit einer deut-
lich zurlickspringender Raumkante. Es entsteht ausrei-
chend Raum fiir die Querung des Baches und die frei-
rdumliche Umlenkung in Richtung Himmelwerkstrasse.
Der raumlich angemessene stadtebauliche Ubergang
nach Osten ist nur durch eine unterdurchschnittliche
Geschossfliche in diesem Bereich méglich. Uber das
Gesamtgebiet bewegt sich die Arbeit im Durchschnitt

der eingereichten Arbeiten.

Mit ihrem konsequenten Grundkonzept, dem stringenten
Katalog der erganzenden Elemente, der gekonnten Ver-
flechtung der Strukturen und dem kraftvollen Bekenntnis
zu einem lesbar adressbildenden inneren Mihlbachpark
bietet die Arbeit einen guten Beitrag fiir die zukiinftige

und auch langfristige Entwicklung dieses Areals.

15
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Die Entwurfsverfasser bilden entlang des Mihlbachs ein
grunes Riickgrat aus, welches als zentrales Freiraumele-
ment und griin-blauer Raum fungiert. Die stadtebauliche
Grundstruktur orientiert sich mit Wegen und Verbindun-
gen hin zu diesem Freiraum und bindet so die Quartiere
in die Umgebung ein. Ein robustes Grundgerist an Bau-
feldern mit guten Zuschnitten soll gemischte Quartiere
ermoglichen, die ein kleinteiliges Nebeneinander von
Gewerbe und Verwaltung, 6ffentlich genutzten Erdge-

schossen und Wohnen zulassen.

Als untergeordneter Freiraum entsteht in zweiter Reihe,
parallel zur Konrad-Adenauer-Stral3e, ein Wohnanger, der
die riickseitig liegenden Baufelder anbindet. Als ver-
kehrsberuhigter Bereich ausgebildet, entsteht so ein klei-

nes, steinernes Pendant zum griinen Park am Miihlbach.

Die Verortung des zentralen Quartiersplatzes an der
Konrad-Adenauer-Strafl3e wird als richtig empfunden,
wenn auch die Anbindung an den Park am Miihlbach zu
wenig ausformuliert ist und der Bedeutung des Ortes

nicht gerecht wird.

Das Mobilitatskonzept sieht neben dem Mobility-Hub im
Norden des Plangebietes an unterschiedlichsten Stellen
oberirdische Parkpldtze sowie Tiefgaragen vor. Neue Bus-
haltestellen entlang der Konrad-Adenauer-Stral3e bieten
eine Anbindung an den OPNV. Ein Netz aus FuB3- und
Radwegen bindet die unterschiedlichsten Quartiere und
Baufelder auf kurzem Weg an die ibergeordneten Ver-
bindungen an und ldsst auf die Planung eines autoarmen

Quartiers hoffen.

Die Ubergidnge der Neubebauung zum Bestand gelingt
den Entwurfsverfassern in Auspragung und Kérnigkeit,
die Setzung einzelner Hochpunkte kann vom Preisgericht
nicht nachvollzogen werden und wird kritisch hinter-
fragt. Im Bereich der grof3volumigen Verwaltungsbauten
werden dem Bestand passende Volumen gegeniiberge-
setzt und somit ein angemessener Ubergang geschaffen.
Bei der Ausformulierung der neuen Baukérper, vor allem
im Bereich der bestehenden Verwaltungsbauten sieht
das Preisgericht die Typologien und Geb&dudetiefen als

nicht Gberzeugend fiir gewerbliche Nutzung an. Die

YELLOW Z PARTGMBB, BERLIN
MIT A24 LANDSCHAFT GMBH, BERLIN

robuste Grundstruktur der Baufelder l&sst hier jedoch
eine typologische Anpassung im Zuge einer moglichen
Uberarbeitung zu. Der vorgeschlagene Nahversorger
und eine mogliche Firmenansiedlung sind, entgegen der
Formulierung in der Auslobung auf Landesgrund veror-
tet, und sollten im Zuge einer méglichen Uberarbeitung

ebenfalls Giberprift werden.

Im Sinne der gewiinschten Baumassen bleibt die Arbeit
etwas hinter den Vorgaben der Auslobung. Die fehlen-
den Baumassen sollten Gberpriift und kritisch diskutiert

werden, auch im Blick auf eine zukiinftige Entwicklung.

Insgesamt sieht das Preisgericht in dem Entwurf einen
wertvollen Beitrag, der trotz kritischer Anmerkungen ein
sehr robustes Grundgerust flr eine zuklinftige Entwick-
lung des Areals bietet und wichtige Zukunftsthemen des
Stadtebaus anstoBt. Die vorgeschlagene Nutzungsmi-
schung in den Quartieren ldsst eine zeitgemale Auspra-
gung in der zukiinftigen Entwicklung zu, jedoch sollte im
Zuge einer weiteren Ausarbeitung die Kritik des Preis-
gerichts hinsichtlich der Hochpunkte und Typologien

Uberprift und beantwortet werden.
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Die Arbeit kommt dem Leitbild einer notwendigen und
gewlnschten Nachverdichtung des Quartiers in hohem
MaRe nach. So wird zum einen die zentral gelegene
nord-siidorientierte Konrad-Adenauer-Stra3e als rdum-
liches Riickgrat interpretiert und unter Verwendung

von hohen Hausern, die allerdings unter der Hohe des
bestehenden Polizeigebdudes bleiben, kréftig nachge-
ristet. Zum anderen wird auch der Griinraum entlang
des Muhlbaches sowohl raumlich als auch bautypolo-
gisch weiterentwickelt und aufgewertet. Der so ent-
stehende Park am Mihlbach wird zum Herzstilick des
Entwurfes. Die den Park rahmende hohen Gebéaude, die
z.T. 12 Geschosse erreichen, werden kontrovers disku-
tiert, zumal sich dieser fiir den Entwurf pragende Bereich
in diversen Besitzverhaltnissen befindet und auch in der
Realisierung eher in einer spaten Phase einzuordnen ist.
Auch erscheint die gewahlte Bautypologie in diesem

Bereich als wenig robust.

Begriif3t wird, dass der Park am Mihlbach eine bunte
Mischung verschiedener Formen des Wohnens, Arbeitens
und der Freizeitnutzung erhalten soll. Die 6ffentlichen
Erdgeschosse entlang des Parks am Mihlbach kénnen
ein lebendiges Geprdge geben. Fiir die benachbarten
Bestandsquartiere stellt der Park eine Bereicherung

dar. Die Quialitat der vorgeschlagenen Anbindung und
Verbindung durch den zentralen Griinzug an den Fluss
Steinlach wird begrii3t. Die West-Ost-Verkniipfungen

des neuen Quartiers zwischen Saiben und Derendinger
StraBe sind gut angelegt. Die Baufelder am westlichen
Rand des Parkes sind stadtgeometrisch gut platziert, wer-
den allerdings im Hinblick auf ihre hohe Dichte hinter-
fragt. Sie bilden einen guten Rand und in Verbindung mit
den Hochpunkten eine gute Adresse fiir das Quartier aus.
Der bauliche Ubergang von der stark verdichteten Kon-
rad-Adenauer-Stral3e in das 6stlich gelegene Bestands-
gebiet wird von Teilen des Preisgerichts als zu abrupt

angesehen.

Das Ensemble des Mobility Hubs mit Quartiersgarage
und Hochpunkt bildet einen guten nordlichen Abschluss
fur die Zentralparkidee und gibt zudem dem Ort direkt

an der B 28 eine gute stadtraumliche Konturierung.

STUDIO WESSENDORF, BERLIN
MIT STUDIO RW PARTGMBB, BERLIN

Der Hochpunkt an der verteilenden Griinanlage zwi-
schen Mihlbach und Himmelwerkstrasse schlieBt das
bauliche Riickgrat an der Konrad-Adenauer-Stra8e nach
Stiden Uberzeugend ab und stellt ein schones verkniip-
fendes Objekt fur die zukiinftige Entwicklung im Saiben
dar. Das Quartier ist autoarm und nur in Ausnahmen
mit dem Auto befahrbar. Die notwendige Verkniipfung
zwischen Derendinger Stral3e und Konrad-Adenauer-
Stral3e ist nachgewiesen. Die notwendigen Stellplatze
sind aufgezeigt. Der Mobilitatshub fasst mit zwei unter-
irdischen Ebenen ca. 1.400 Stellpladtze. Der Nahversorger

am sudlichen Rand der Stadtoase ist gut eingeordnet.

Mit ca. 173.000 gm oberirdischer BGF (R) ist die Arbeit
im Vergleich aller eingereichten Arbeiten im obersten

Bereich einzuordnen.

Insgesamt zeigt die Arbeit eine starke stadtebauliche
Haltung, die in Teilen vielleicht etwas Uberzieht, aber
geeignet ist, ein Uberzeugendes Bild von dichter Stadt
und pragendem Parkraum in die Diskussion zur Entwick-

lung des Quartieres zu bringen.
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Die Arbeit 1004 verfolgt das Ziel, die Miihlbackécker trotz
der heterogenen Ausgangslage zu einem zusammenhan-
genden und integrierten Quartier zu entwickeln. Pragen-
der Stadtbaustein ist der offene Blockrand, der an einigen
besonderen Orten durch Solitdre erganzt wird. Die Kon-
rad-Adenauer-Stral3e wird hierdurch zum gefassten und

urbanen Stadtraum, der an drei - richtig gesetzten - Stellen

Aufweitungen durch das Angebot 6ffentlicher Platze erhalt.

Als zweiter pragnanter 6ffentlicher Raum wird die Griin-
fuge des Miihlbachs ausgestaltet, die jedoch in wesent-
lichen Bereichen zu schmal und linear geraten ist, um ihre
volle Kraft zu entfalten. Im Siiden des Gebietes treffen
Konrad-Adenauer-StraBe, Mihlbachfuge und Himmel-
werkstrasse an einem offentlichen Freibereich zusammen,
der die verschiedenen Richtungen gekonnt aufnimmt und
einen guten Ubergang in das geplante Baugebiet Saiben

darstellt.

Die ErschlieBung ist grundsétzlich robust und sinnvoll
gestaltet, im stdlichen Bereich lasst sich vermutlich die
Verbindung zwischen Konrad-Adenauer-Stral3e und
Derendinger StraBe liegenschaftlich noch nicht umsetzen,
wie in der Planung dargestellt, und scheint auch etwas
unterdimensioniert. In einigen Bereichen des Entwurfs, vor
allem im Westteil, wirkt die Arbeit leicht Gbererschlossen.
Hier misste bei einer Realisierung noch genauer gepriift
werden, worauf aus wirtschaftlichen und 6kologischen

Griinden verzichtet werden kdnnte.

An den Ubergingen zur Derendinger StraBRe werden zwei
kraftvolle bauliche Auftaktpunkte gesetzt, die in dieser
Form durchaus vorstellbar sind. Kritischer ist aber der
Umgang mit der Bestandsbebauung entlang der Briihl-

stral3e zu bewerten. Hohenentwicklung und Massivitat

scheinen hier gegenliber dem Bestand deutlich (iberzogen.

An vier Stellen bietet der Entwurf Baufenster an, die tGiber
die Vorgaben der Auslobung hinausgehen. Nordlich des
Parkhauses und nérdlich des Regierungsprasidiums konn-
ten jeweils ein Verwaltungsgebaude entstehen - beide
Vorschlage werden grundsatzlich fiir sinnvoll gehalten,
insbesondere das Baufenster nordlich des RP scheint als

Auftakt in die Konrad-Adenauer-Straf3e richtig, auch wenn

die konkrete Ausformung im Entwurf noch nicht vollstan-
dig liberzeugt. Die beiden anderen Uberschreitungen sind
kritischer zu beurteilen: die schon angesprochene Auswei-
tung des Wohnungsbaus in die Miihlbachfuge fiihrt zwar
zu mehr Wohnflachen, reduziert aber den Griinraum zu
stark. Der neue Hochpunkt am Siidende der Konrad-Ade-
nauer-Strafle ist zwar stadtebaulich sinnvoll, kollidiert aber

voraussichtlich mit der geplanten Unterfiihrung.

Reizvoll sind an dem Entwurf die vergleichsweise hohe
Nutzungsoffenheit und Robustheit des Stadtebaus. Gerade
angesichts der langen Entwicklungszeit und sich ver-
andernder Rahmenbedingungen ist es richtig, dass die
stadtebauliche Grundstruktur in vielen Bereichen typo-
logisch offen ist und ohne groBere Eingriffe Blirogebaude,
Wohnungsbau oder gemischte Formen zuldsst. Das gilt
insbesondere fiir die Typologien entlang der Willhelm-Keil-
StraBe, die siidlich des Landratsamtes sinnvolle Propor-
tionen und eine gute stadtebauliche Staffelung vorsieht.
Dort, wo bereits jetzt typologische Entscheidungen
getroffen werden, sind sie - wie z.B. beim Supermarkt - in
der Regel richtig positioniert. Auch die Gebdude an den
kleinen Westentaschenplatzen entlang der Konrad-Ade-
nauer-Straf3e sind so konfiguriert, dass sie den 6ffentlichen
Raum hier sinnvoll bespielen und pragen kdnnen. Einige
Fragezeichen gibt es bei der Programmierung des Solitars
am Quartiersplatz Stid: ein Gebaude, das im Grundsatz vier
Vorderseiten hat, tut sich vermutlich mit den Freiflachen

der hier geplanten KiTa schwer.

Unterm Strich bietet die Arbeit fiir die langfristige Ent-
wicklung eine durchdachte Lésung an, die in vielen Teil-
bereichen hohe Qualitaten verspricht und sich auch gut
abschnittsweise umsetzen lieBe. Uberarbeitungsbedarf
besteht vor allem bei der Starkung des zentralen Griin-
raums und einigen Ubergangsbereichen zur Derendinger
Bestandsbebauung. Wirtschaftlich wiirden beide Themen
vermutlich zu einer Verringerung der aktuellen Dichte
fuhren. Da die Arbeit aber mindestens zwei zusatzliche
Baufenster anbietet und sich auch sonst in einem guten
Durchschnittsbereich bewegt, besteht jedoch auch hier

ausreichend Spielraum.
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Leitidee der Entwurfsverfasser ist,die kleinteiligen bau-
lichen Strukturen Derendingens mit den GroB3strukturen
des Verwaltungsstandortes westlich der Konrad-Ade-
nauer-StraBe zu einer erkennbaren stadtebaulichen
Einheit zu verbinden”. Hierzu nutzt der Entwurf eine
Mischung aus Blockrandstrukturen und Punkthaustypo-
logien recht unabhéngig von den vorgegebenen ver-

schiedenen Bauaufgaben.

Die Vorgaben des stadtebaulichen Strukturkonzeptes
werden in den Teilrdumen recht Giberzeugend und selbst-
verstandlich in den stadtebaulichen Entwurf Gberfiihrt.
So ist die rdaumliche Antwort und Kérnung zur Bahnlinie
oder die Strukturen entlang der Konrad-Adenauer-Stral3e
mit Blockrandtypologien angemessen und verspricht
auch einen langfristig tragfahigen Stadtebau, der auf
noch dndernden Nutzungsanforderungen reagieren

kann.

Die Ausbildung des Baumplatzes im Zentrum des neuen
Quartiers wird insgesamt positiv bewertet, wenn auch
die dort vorgesehene Firmenansiedlung an dieser Stelle
wenig sinnvoll ist. In diesem Zusammenhang wird die
Positionierung des Nahversorgungsstandorts am siid-

lichen Quartiersrand kontrovers diskutiert.

Intensiv und kontrovers wird das ausgepragte Konzept
des Einsatzes von Punkthaustypologien bewertet. Die
Verfasser wollen hierdurch das vorgegebene Ziel den
Freiraum am Muihlbach als griine Mitte des Quartiers zu

starken erreichen. Dies gelingt jedoch nur teilweise.

Die raumliche Verzahnung der siidlichen Wohnbau-
punkte mit dem Freiraum, einschlie8lich der fullaufigen
sekundaren riickwartigen ErschlieBung, wird vom Preis-
gericht positiv gewirdigt. Die aus der gewahlten Typo-
logie resultierenden Einschrankungen fiir die speziellen
Wohnformen des Landes lassen aber starke Zweifel an

der Umsetzbarkeit aufkommen.

Die punktférmigen Verwaltungsbauten im Norden
werden vom Preisgericht weder stadtebaulich noch
typologisch nachvollzogen. Der Entwurf wird in die-

sem Teilraum grundsatzlich in Frage gestellt. Zwar wird

MIT LEX KERFERS_LANDSCHAFTSARCHITEKTEN GBR, BOCKHORN

der nordliche Auftakt ins Quartier tiber eine Bebauung
als interessante Antwort gewertet, die Uibrigen Punkt-

hauser wirken dagegen allerdings zuféllig gesetzt und
wenig respektvoll zur Architektur und zum Stadtebau

des Regierungsprasidiums. Typologisch erscheinen sie
fur Verwaltungsbau zudem wenig flexibel und keine

zukunftsfahige Antwort.

Insgesamt wird bei diesem Entwurf die Hohenkonzep-
tion kritisch diskutiert und nur dort, wo echte raumliche
Beziige bestehen, so wie z.B. im Bereich der Ost-West-
Durchquerung, als Giberzeugend nachvollzogen. Positiv
wirdigt das Preisgericht den Entwurf mit seinen Ant-
worten im Ubergang zur Bestandsbebauung sowie der
freirdumlichen Verzahnung von Himmelwerkstrasse und
Mihlbachfreiraum. Eine Herausforderung bleiben die
Ubergénge zum Saiben und die starke Z&sur der Bahn-
anlagen. Der Entwurf hat sich hiermit auseinanderge-
setzt und gute Vorschlige fiir Uber- und Unterfiihrung

gemacht.

Insgesamt bietet der Entwurf einen sehr guten Beitrag
zur komplexen Aufgabenstellung, wenn auch noch lasst

etliche Fragen offenbleiben.
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Grundidee der Arbeit ist eine breite Vernetzung des einen MaBstabssprung zur umgebenden kleinteiligen
neuen Quartiers in die umgebenden Stadt- und Frei- Einzelhausstruktur dar. Die Bebauung an der Wilhelm-
raumstrukturen sowohl in Nord-Siid-, als auch in Ost- Keil-Stral3e wirkt dagegen insbesondere im riickwdrtigen

West-Richtung. Zentrale Idee ist der Mihlbachpark, der Bereich sehr kleinteilig und es stellt sich die Frage nach
das griines Riickgrat des von der Bestandsbebauung her der Nutzungsflexibilitdt insbesondere im Hinblick auf die
heterogen gepragten Gebietes darstellt. Das Herz bildet gewerblichen Nutzungen.
der,Quartiersplatz mit dem Mihlbachboulevard. Diese
Zusammenfassend lasst sich sagen, dass die funktiona-
Strukturen sind identitatsbildend. Die Konrad-Adenauer-
len und inhaltlichen Anforderungen gut erfiillt werden,
StraBe fungiert als dichter, nutzungsgemischter Bereich.
B ) jedoch die dominant hervorgehobenen Querverbin-
Eine landschaftlich ausgepragte Griinfuge im Norden
dungen, insbesondere der,Mihlbachboulevard” seine
und der als griiner Freibereich codierte Miihlbachplatz
Tragfahigkeit verliert, wenn der westliche Anschluss
im Stiden definieren ,Quartierseingange”.
nicht gelingt, da damit eine wesentliche Grundlage des
Charakteristisch fiir das stadtebauliche Konzept sind drei ~ Entwurfes verloren gehen wiirde.
Querverbindungen, die das Areal als Rad- und FuBwe-
geverbindungen liberwiegend mdandrierend durch-
queren. Die fir dieses Konzept notwendigen westlichen
Anschlisse sind jedoch aufgrund der zu tGiberwindenden
Barrieren problematisch. Die stidlich dargestellte West-
Ost-Wege- und Rad-Verbindung ist angesichts der topo-
grafischen Situation nicht wie dargestellt moglich. Die
Hervorhebung der Freiraumqualitaten als griine Lunge
und Klimafuge entlang des Baches sowie der Quar-
tiersplatz in diesem Bereich werden grundsatzlich sehr
begriiBt, allerdings wirkt die Querverbindung an dieser

Stelle etwas liberzogen (,Mihlbachboulvevard®).

Es wird eine maBstdbliche Bebauungsstruktur vorge-
schlagen, die sich Giberwiegend gut in die Umgebung
einfligt. Pragend sind urbane Kanten entlang der Haupt-
erschlieBungen und griine Fugenbander, einmal als Park-
und Herzstiick des Gebietes ausgebildet und einmal

als griine Fuge zur angrenzenden kleinteiligen Wohn-
bebauung in Derendingen. Die Verkehrsanbindung am
Muihlbachbachplatz ist nicht funktional gelost. Insgesamt
gibt es einige offene Fragen beziiglich der Wegefiihrung,
ErschlieBung und Adressbildung der Neubebauung
sowohl an der Griinachse Ost als auch der Gebaude sid-

lich der Querverbindung HimmelwerkstraRe.

Dichte und Nutzflachen erfiillen grundsatzlich die Erwar-
tungen der Ausloberin. Der Neubau an der Derendinger

StraBe wirkt allerdings Giberdimensioniert und stellt
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